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Welche Kompetenzen brauchen Juristinnen und Juristen?

PASSAU

Juristische Fakultit CC-BY 4.0 — M. Beurskens

Was leisten Juristinnen und Juristen? //;"(z‘ UNIVERSITAT

[a)
J é .
[ ——| Tatsachen L'[d Recht (Gesetze, OE\*\ Sekundar- Gefahren
——| (Sachverhalt) & _ Entscheidungen) literatur
G—=
| | | | | | Reaktionen
Prufungsformat
‘[‘5 Zusammenstellung/Gewichtung + Strukturierung Verbot
+ Argumentation (Wertung)
Transparenz

I\ /I Schwachen
— Chancen
Ergebnis (juristisches Gutachten, Themenarbeit)
v

2/43




Welche Kompetenzen brauchen Juristinnen und Juristen?

L Lo " UNIVERSITAT
Wie wirkt sich Kl auf juristische Berufsfelder aus ~“Z&4( PASSAU

Juristische Fakultit CC-BY 4.0 — M. Beurskens

Goldman | Economics %
Sachs | fesearch 26 March 2023 | 905PM EDT ompetenzen
Global Economics Analyst Gefahren
The Potentially Large Effects of Artificial Intelligence on
Economic Growth (Briggs/Kodnani) Reaktionen
Exhibit 5: One-Fourth of Current Work Tasks Could Be Automated by Al in the US and Europe
Share of Industry Employment Exposed to Automation by Al: US P rUfU ngsfo rm at
Percent
- 50
- 40
Verbot
- 30
- 20
10 Transparenz
™ m t ™ = o ey @ o o =1 c - 0
2. £ 2,22 ¢ ¢ 58 2 ¢ 2 % 4 5§ £ 204 = B % § O Schwachen
58 W ¢ BF 2 £ 5 8§ § £ £E Ez § &3 3 5 &g s2 * g 5. g%
<5 2 85 ,8 o B b= = & §E EL £ lﬁg o g§ £ & t£g 58
g7 s 27 8° 3 8 5 5 & S8 % gy §‘E§§E § 22 55
2 5 & g = B 2= 5 r 2& | g == 9
4 E g & 3 d s 2 3 a8 s & & § £ &3
et ¢ sy 1@ ¢ fgr 53 Chancen
[&] s w = 3
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https://www.key4biz.it/wp-content/uploads/2023/03/Global-Economics-Analyst_-The-Potentially-Large-Effects-
of-Artificial-Intelligence-on-Economic-Growth-Briggs_Kodnani.pdf



Welche Kompetenzen brauchen Juristinnen und Juristen?

. 5 UNIVERSITAT
Kann man das praktisch nutzen” //9(;‘ PASSAU

Juristische Fakultit CC-BY 4.0 — M. Beurskens

Pakistani judge uses

ChatGPT to make court
deCiSion Prafungsformat

After exchanges with ChatGPT, judge used his own arguments as basis for the Verbot
decision
/ Transparenz
Schwachen
Chancen
4/43

https://gulfnews.com/world/asia/pakistan/pakistani-judge-uses-chatgpt-to-make-court-decision-1.95104528
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Schafft Kinstliche Intelligenz
Gefahren fur juristische
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Schafft Kunstliche Intelligenz Gefahren fur juristische Prifungen?

'GP besteht die amerikanische Anwaltsprufung'" //D‘(] HA'\QQ/AESS'TAT

Juristische Fakultit CC-BY 4.0 — M. Beurskens

Kompetenzen
GPT-4 Passes the Bar Exam
Daniel Martin Katz'>**", Michael James Bommarito'->*#, Shang Gao’, and Pablo David Arredondo”” Reaktionen
Hllinois Tech - Chicago Kent College of Law (USA) Prafungsformat
Verbot
Transparenz
maximal 400 Punkte Schwachen
GPT4: 297 Punkte
266-270 zum Bestehen (nach Staat)
Chancen
6/43

https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=4389233



Schafft Kunstliche Intelligenz Gefahren fur juristische Prifungen?

Und was bedeutet das fur kuinftige Generationen”

Prof. Dr. Henning Ernst Muller,
Universitat Regensburg

Dass die neue Version das
amerikanische Bar Exam nicht nur
bestanden hat, sondern (nach
Presseberichten) unter den 10%
Besten abgeschlossen hat, macht
schon ziemlich nachdenklich.

Ob die nachfolgende
Jurist-inn-engeneration, die ich
gerade ausbilde, noch gebraucht
werden wird?
Aber das ist
doch nur
Multiple-Choice!

UNIVERSITAT
//;"(] PASSAU

Juristische Fakultit CC-BY 4.0 — M. Beurskens
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https://community.beck.de/2023/03/16/openais-neues-modell-gpt-4-werden-wir-juristen-bald-ueberfluessig



MEE = Multistate Essay Exam
(120/400 Punkten =30%)

JULY 2022 MEE
QUESTION 3 - CORPORATIONS & AGENCY

Brian, a home build=r, and Danielle, a land developer. properly formed 1 sor raticn The

ar icles of incorpe ration state hat the oo rpe ratic n's purpose s to pursue pre pery devel pment
app iz and any other lawful business. Brian owns 20% of the corpomation’s shares, and
Danielle owns 80%. Tinder their shareholders' agreement, Brian and Danielle serve as directors
on the corporation’s three-member board ol directors, and Danielle seleels the third direclor,

Shortly after the corporation’s formation, the corporation | following unanimous board approval)
purchased a parcel of land for $5 million for the purpose o dividing it into residential lots and
constcting a single-family home on each lot. The board 2lso decided that (1) Brian would be
responsible for the construction of all homes on the parcel, 2) Danielle would be responsible for
securing the financing necessary to build the homes, and (3] the proceeds from home sales would
be paid to the corporation. After setting a reasonable salary for Brian during the home-
construction period, the board agreed to periodically consider whether to issue dividends.

The board unanimeously autherized Danielle to hire Carol. a consultant. to negotiate financing
agreements on behall ol the corporation with several banks, Dunielle asked Carol 1o st on behal [
of the corporation w obtain the loans, and Carol agreed to do so.

The frst bank that Carol contacted declined o provide [nancing to the corporation but offered
instead to buy the parcel for $6 million. Without discussing any of this with any of the
corporation’s directors, Carol signed a written agreement with the bank on behalf of the
corporation to sell the parcel to the bank for 56 million.

The next day, Carol informed Danielle aboul the terms of the sale agreement with the bank,
Danielle agread with Carol that the deal was in the corporation’s best interest and properly called
a speeial meeting of the board lo approve it

At the special meeting three days later, Carol described to the board the tenns of the agreement.
Danielle and the third director voted to approve the land sale wnder the terms of the written
agreemenl signed by Carol, Brian voled against approving the sale, Deniclle and the third
director then voted to distribute all the sale proceeds to Danielle as a "bonus payment.” Brian,
who would receive no payment from the sale. properly made a request to see all accounting
records related to the purchase and sale of the parcel. Dut the board refused Brian's requeast, with
Danielle and the third director voting against it,

The corporation was incorporated in a jurisdiction whose corporation stamte is modeled on the
Muodel Business Corporalion Aet (MBCA),

L. Is the eorporaticn bound by the land-sale agreement with the bank signed by Carol? Explain.

2. Was the bonus payment made to Danielle, which was approved by a majority of the board of
directors, proper? Explain.

2. Dwes Brian have sutticient grounds o sees the judicial dissolution of the corporation?
Explain.

Schafft Kunstliche Intelligenz Gefahren fur juristische Prifungen?

CEIN MULTIPLE
CHOICE!

~reitext (Wissen,
Schwerpunktsetzung, Diskussion,
Sachverhaltsauswertung)

6 Aufgaben a 30 Minuten =180
Minuten

Wissen und Stil

Bestanden ab 4.0

GPT4: 4.2 von 6.0
(ChatGPT: 3.0 von 6.0)
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Schafft Kunstliche Intelligenz Gefahren fur juristische Prifungen?

ULIIPLE UNIVERSITAT
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MPT = Multistate Performance Test KEIN MULT
(80/400 Punkten = 20%) CHOLLE:

Kompetenzen

MPT-1 File

* 2 Praxisaufgaben a 90 Minuten

coacerpts from Deposiiion of James Simmons
Juae 26, 2017

Examiation b TS oy d Eobinon * Memo, Aktenauszug, fiktive Falle /

Q: Please state your name and position.

A James Simmons, di ecto- or the Probation jervices Unit of Alined Behaviora: Health .
Servives. Gesetze Reakt|0nen

Q: Explain the organization of Allied Behavioral dealth Serviees.

Gefahren

A: Allied is a nonprolit organization formed in 1975 to provide mental health coumseling
and other services to residents of Union and neighboring counties We have a board of o . .o
‘ * Ziel: Schriftsat Prifungsform
directors that hires the execntive director, who is cwrentl; Doris Stern  1he board Ie . C rl S a Z, ru u n S O r at
determines what services we offer, approves our entering into contracts and sets policies.

including personnel -olicies. Each year. Ms. * tern presents a plan detailing our program M a n d a n te n S C h re i b e n
eoe

goals and means of accomplishing those goals. and the board approves it. Allied is a
private entity. like any nonprofit. Ve r b Ot

Q: Who is on the board of directors of Allied Behavioral Health Services?

A We have 11 board members. Dne of the county judges and the county director of public () F re it ext ( FO r m a li a , St i l, R e leva n Z)

health services became members when we starfed offering probation services and
expanded the board. Before that we hacl just nine board members, and those nine have Tra n S p a re n Z

always included commumity and business leaders, religious leaders, and active citizens.

What influence do the two public officials have over the board?

They are simply . of 11 board members. The board requires a majority vote to act. .
How is Allied organized regarding the serviees it provides? S C h Wa C h e n
We have two units—he Family Services Uit and the Probation Services Unil, which T

Bestanden ab 4.0

To whom do you report?
To Doris Stern and through her to Allied’s board of directors. C h a n C e n

Who pays you?

Allied.

GPT4:4.2von 6.0

Ms. Stern,

Who evaluates the counselors who provide probation services” ( C h a t G PT: 2 ) 8 Vo n 6 i O) 9 / 43
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Schafft Kuinstliche Intelligenz Gefahren fur juristische Prifungen?

UNIVERSITAT
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MBE = Multistate Bar Exam
200/400 Punkten=50%

Kompetenzen
MBE Sample Test Questions

The folowing sample QUESHONS &re SxXAMPlEs of fes, qUestons similar b hiose on the MBE Whike

* 200 MC-Fragen (davon nur 175

Multistate Bar Examination

MBE

twese sample quesho. s dust e the kinds of qoes'ons tal wib a, ear o the mB=, they do not
reresantal 118 mate i@l overad. =Xami ees ane au.iseu to review the i
including the MBE Sutgect Matter Jutling To wodel the pecing required to complete & full MBE,

these questions should be answered in approxmately 38 minutes. An answer key follows on page 6.

A fethor lized with Jis son who was an a.coholic. When
da nk e son often became vizlent and poysicaky ab_sed
hus father. ~s @ esul. the father always lved oea. Une
nah: the fathen neard his son on the fiont stoo,. making
loud obs.ene ren.arks. The father was .edain that his son
was diunk and was lemilied thal he would be .h,sicall,
weaien ayadi. wm his feas | he polted the front door and took
oul & revolver. wwhen the sen discovered hal the doo was
voited he kicked i down As the son wurst through the
trone dowr his Facher snos him four tioes in e chest killing
Pasn. In TCL thae Son was nod under thenfl enwae of 3 .ohol
or any duy and did nod inend @ haim his fatier

At frial. the tather piesented the above facs and asked the
Jutdye 10 instruct the jury on seir aefense

How shoubd e |adge instruct the ury with respect o
seil gelense '

() Give the self-gefense instruction, because it expresses
tne defense’s theor, of the case

(B) Give the self-defense instruction because the evi
dence is sufficient 1o raise the defense

(C) Len; the self defense misbucton. because the father
was nol in meninent danger from his son.

(U} e, the self-defenss insbuction. because the father
used & cessive forge.

A man sued & rahoad 10: Personal Injunes Suthe ed wihen s
Al Was shuck b, & fran at an unguarden crossing. A majon
issue is whethe, the tran sounded its whistle befora an iving
ar the crossang The railmaa has offered the tesmoony of
a asident who has lived nea the crossing fou 15 years
Althouyh she was not presant on the occasion in gueshon,
she will tetif, tha: whenever she iz home, the tran ahvays
sounds its whistle before arriving at the crossing.

& the resicent’s testienon, admssible?

{A) Mo, due to the .esident s lack of parsonal knowledge
reyarding the incident in jusstion.

(B) Mo, because habil evidence is liuiled 1o e conduct of
persons, not businesses.

{C) ves as evidence of & roulineg Cractice.

(D) ves as a sumiey of hes present sense impressions

7o keep as public school &-pendifues unde contaol in a
hine of Incress.ng oosts, 8 state 2assed & law poviding
that childien who have not ived in the state for at least one
year cannot attend public schools in the state.

Which of the follewing slalements about this law is most
accusate as a matter of constitutional kaw?

w

wA) The one-year residence requirement is valid because it

does nol affect any fundarmental right or swspect class.

State durational resicence requeements that are estab-

lished for publicly funded services are consfitutional

because they relate to govemment aperalions resenied

& clusnely to the states by the Tenth Amendment

{ls) Because pubbcly funded education s a fundamental
constitutional right, a state may not deny it to any class
of persons who meside i that slale.

(D} State duralional reside .c- requ ¢ .ens so@bisied
fo this wnd of Lublich wsded sedicn soly for L
LUrpoist of réduuin, Sobe e oditeres doldte Le

rmaleges o IMmeanities cl=ose of te Fourteent
Aunemdment

(B

A man has four German shepherd dogs that ha kas ramed
for guard duty and that he holds for breedng purposes
The man has “Beware of Dogs® signs clearly posted
around a fenced-in yard where he keaps the dogs. The
man's next-door neighbor freguently waks past the man's
house and knows about the dogs' ferscty. One summer
day, the neighbor enfered the man's fenced-in yard fo
retrieve & snow shovel that the man had borawed during
the past winter The neighbor was attacked by one of the
dogs and was sevensly injured.

In a suit against the man_ is the neighbor likely to pravail?

{A) Mo, because the neighbor knew that the man had dan-
gerous dogs in the yard

{B) Mo. because the neighbor was trespassing when he
enlerad the man's properly.

(C) Ves, because the noighbor was an invites for the pur
pose of retrieving the shovel

{0} “'es, because the man was engaged in an abrormally
dangerous activity

& woman from State A filed an action against a retailer

in a state court in State B. The complaint alleged that the

relailer had nol delvered 5100000 worth of goods Tor

wihich the worman had pasd

Twenly days afler being served, the retailer, which is incor-
parated in State C and has its principal place of DUSNess in
State B, filed & notice of removal in a federal distnct court
in State B.

Was the achon properly removed

M) Mo, because the netice of removal was not imely filed,

{B) Mo, because the retailer is a cfizen of State B

{C) Yes, because the parties are citizens of differant
states and more than §75,000 is in controversy.

{D} Yes, because the retailer is a cititen of both State B
and State C.

bewertet) - 1 aus 4 richtig

* Zwei 3-Stunden Blocke a 100

Fragen

Mensch: 68%

GPT4:75,7%
(ChatGPT: 49,2%)

Gefahren

Reaktionen
Prafungsformat
Verbot
Transparenz

Schwachen

Chancen
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Schafft Kunstliche Intelligenz Gefahren fur juristische Prifungen?

,WeiB“ GPT alles? g UNIVERS[TAT

PASSAU

Juristische Fakultit CC-BY 4.0 — M. Beurskens

Kompetenzen
n Geht das Eigentum durch den Kaufvertrag tiber?
Has Eigentum an einer Sache kann durch einen Kaufvertrag ubergehen. Der Reaktionen
Kaufvertrag ist ein privatrechtliches Rechtsgeschaft zwischen dem Kaufer und dem
Verkaufer, bei dem die Parteien Rechte und Pflichten ausgetauscht haben. .
Prufungsformat
Durch den Abschluss des Kaufvertrags Ubertragt der Verkaufer das Eigentum an der
verkauften Sache auf den Kaufer. Der Kaufer erhdlt das volle Recht, Uber die Sache zu Verbot
verflugen, sie zu besitzen und zu nutzen.
Es ist wichtig zu beachten, dass ein Kaufvertrag nicht nur das Eigentum an einer Sache Trans parenz
ubertragt, sondern auch bestimmte Pflichten fur beide Parteien beinhaltet. So ist der
Verkiufer verpflichtet, dem Kaufer eine Sache in einwandfreiem Zustand zu iibergeben, Schwachen
wahrend der Kaufer verpflichtet ist, den vereinbarten Kaufpreis zu zahlen.
Zusammenfassend kann man sagen, dass das Eigentum an einer Sache durch den Chancen
Abschluss eines Kaufvertrags auf den Kaufer Ubergeht und dass sowohl der Verkaufer als
auch der Kaufer bestimmte Rechte und Pflichten haben.
11/43



Schafft Kuinstliche Intelligenz Gefahren fur juristische Prifungen?

Woran erkennt man (derzeit) eine ,,Kl-generierte*

Arbeit?

Literaturverzeichnis
e Bamberger. Heinz Georg/ Roth, Herbert. BGB. 5. Aufl. C.H. Beck.
Miinchen, 2023
e Brox. Hans/ Walker, Wolf- Dietrich. Allgemeiner Teil BGB. 48. Aufl. C.H.
Beck. Miinchen, 2024

e Diirig. Giinter/ Herzog. Roman/ Scholz. Rupert. GG. 105. Aufl. C.H.
Beck, Miinchen, 2025

e Erman. Walter, Biirgerliches Gesetzbuch, 17. Aufl. C.H. Beck. Miinchen,

2023
e

* Harbauer. Hermann. Biirgerliches Recht. 14. Aufl. C.H. Beck. Miinchen.
2022
e Griineberg, Biirgerliches Gesetzbuch., 84. Aufl. C.H. Beck. Miinchen, 2025

e Kapoor. Arun. Kommentar zum Produkthaftungsgesetz. C.H. Beck.

o Miinchen. 2023
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Prafungsformat
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Chancen
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Schafft Kuinstliche Intelligenz Gefahren fur juristische Prifungen?

Woran erkennt man (derzeit) eine ,,Kl-generierte*

Arbeit?

(o

O
s
o
i
2
g:
8
X

Mertens. Joachim. Die Uberwachungspflicht des Herstellers im
Produkthaftungsrecht. MDR 2020, 540, 542

Miiller, Jens. Gewihrleistungsanspriiche im Verbraucherschutzrecht, ZJS
2021. 8. 392

Miinchener Kommentar zum BGB. 9. Aufl. C.H. Beck. Miinchen, 2024
Musielak. Hans- Joachim/ Voit. Wolfgang, Zivilprozessordnung. 21. Aufl.

UNIVERSITAT
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Kompetenzen
Reaktionen

Prafungsformat

Verbot

Transparenz
Schwachen

Chancen
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Schafft Kunstliche Intelligenz Gefahren fur juristische Prifungen?

it) ei - ierte“ UNIVERSITAT
Woran erkennt man (derzeit) eine ,,Kl-generierte //f(( PASSAL)
A r b e | t? Juristische Fakultit CC-BY 4.0 — M. Beurskens
Kompetenzen
Y BGH, 17.03.2011 =111 ZR 65/10.
EBGH, 20.02.2020-VI ZR 12/19, NJW 2020. Reaktionen

“BGH, 16.12. 2010 -1l ZR 79/10.
“"BGH, 11.05.2011 -1 ZR 65/10.

Prufungsformat

Verbot

Transparenz

53 BGH.11.06.2009 — Il ZR 275/08.

5 BGH, 21.05.1998 — VI ZR 115/97. Schwachen
55 MiiKo, 9. Aufl. 2024, § 823, Rn. 44.

58 BGH, NJW 2007, 837, BGH, 18.09.1984 - VI ZR 223/82.

Chancen

14/43



Schafft Kuinstliche Intelligenz Gefahren fur juristische Prifungen?

L S UNIVERSITAT
Woran erkennt man (derzeit) eine ,,KI-generierte //D‘(;‘ PASSAU

A r b e i t ? Juristische Fakultit CC-BY 4.0 — M. Beurskens

Kompetenzen

Eine Versicherung dartiber, dass Verf. die HA selbst verfasst hat. fehlt. Die Arbeit ist auch ganz offensichtlich nicht Reakt
eaktionen

selbstindig bearbeitet. sondemn stammt in weiten Teilen aus ChatGPT - die Fundstellen sind komplett erfunden.

Prafungsformat

Verbot

Transparenz
Schwachen

Chancen
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Welche Reaktionen kommen in
Betracht?

UNIVERSITAT
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Kompetenzen
Prafungsformat
Verbot
Transparenz
Schwachen

Chancen
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Welche Reaktionen kommen in Betracht?

, R | 5 UNIVERSITAT
Wie gehen wir mit Kunstlicher Intelligenz um® //;ﬂ PASSAU

Juristische Fakultit CC-BY 4.0 — M. Beurskens

Kompetenzen

lgnorieren? Gefaer

Prafungsformat

Verbieten? Verbet

Transparenz

Schwachen

D_z'@) o Chancen
é}x Offenlegen”
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Kompetenzen

Sollte man das Prufungsformat Gefahren

A anpassen?

Verbot
Transparenz
Schwachen

Chancen
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Sollte man das Prufungsformat anpassen?

Sollten wir ausschlieBlich Klausuren und miindliche f/;"(z‘ gAl\élg/AESSITAT
Prufungen cinsetzen?

Juristische Fakultit CC-BY 4.0 — M. Beurskens

Juristen mussen Informationen ,finden®, ,verstehen“ und , verarbeiten® Kompetenzen

... hicht Details auswendig wissen Gefahren

Prufungsformat

Verbot

... keine schone Handschrift haben

... hicht in kurzer Zeit ohne Hilfsmittel komplexe Falle losen

Transparenz
Schwachen

Chancen
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Sollte man das Prufungsformat anpassen?

UNIVERSITAT

Haben wirinsowelt uberhaupt einen Spielraum? (1) //D‘(z‘ PASSAU

§ 28 JAG NRW - Universitare Prufungen

(3) 3In der Schwerpunktbereichsprifung sind eine hausliche Arbeit, bis zu
drei Aufsichtsarbeiten sowie eine mundliche Leistung zu erbringen.

Juristische Fakultit CC-BY 4.0 — M. Beurskens
Kompetenzen

Gefahren

Prufungsformat

Verbot
Transparenz
Schwachen

Chancen
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Sollte man das Priufungsformat anpassen?

PASSAU

Juristische Fakultit CC-BY 4.0 — M. Beurskens

Haben wir insoweit Uberhaupt einen Spielraum? (2) //D‘(] UNIVERSITAT

§ 40 bayJAPO - Priufungsleistungen; Wiederholung

Kompetenzen

(1) 'Die Prufung in dem von den Bewerbern gewahlten Schwerpunktbereich Gefahren

besteht aus zwei bis drei Prafungsleistungen, davon mindestens aus

1. einer studienbegleitenden wissenschaftlichen Arbeit von vier bis

. . Priafungsformat
sechs Wochen Bearbeitungszeit
Verbot
sowie
Transparenz
2. einer schriftlichen Aufsichtsarbeit mit einer Arbeitszeit von funf
Stunden oder einer miindlichen Prifung als studienabschlieBende Schwachen

21/43




UNIVERSITAT
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Kompetenzen

X Gefahren
b Sollte man Kl verbieten?

Prufungsformat

Verbot
Transparenz
Schwachen

Chancen
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Red Flag Law

UK Locomotive Act 1865 (in Kraft bis 1896)

: 3 km/h innerstadtisch, sonst 6 km/h (spater 22 km/h)
: Fahrer, Heizer, Fahnenmann
55m (spater 18 m) vor dem Fahrzeug laufen

Mindestens
Fahnenmann muss mit
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Schwachen
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Sollte man Kl verbieten?

Wollen wir das alles verbieten” (1)

Suche: X ZR 327,22

Gatalsuche + B Waain heck-onling W Mur in Fanarisn

LSK 2024, 12758
MDR 2024, 916

Wik 2024, 1160

ZIP 2024, 1453

ZIP 2024, 1523 (. Anm, Professol DF Carsten Hermesthal)
Entscheidungsbesprechungen:

JUS 2024, TBS

ECLE

ECLEDEBGH 2024 140524UKIZRIZT 22.0

Rechiskralft
rechtskriftig
.
"\
Elgenericrie Zusammeniassung.

4 Bundesgerichishof hat entsc 54 im bargeldiosen Zahlungsverkehr die Vertragsverhdlinisse pwischen den belteiligien Banken keing Schutzwirkung zugunsten
P ze der DrittschadensBguidation gellen, Zudem kann der Zahlungsdenstieister des Zahlungsemplingers vor Gutschrif eines Uberwei-
sungsbetrags verpflichtet sein, gegenuber seiner Zwischenbank einen Hinweis wegen Gefahedung der iInteressen des Zahlers zu ertellen, wenn die Gefahrdung objektiv evi-

dent sl

Die Revision der Bekiagten hatte Erfolg, ca das Berufungsgericht rechitsfehlerhaft einen Schadensersatzanspruch der KISger aus einem Verirag mit Schutzwirkung Zugunsten
Dritter in Verbindung mit demn Clearingabkommen angenammen hatte, Der BGH bestatigte, dass im mehrgliedrigen Uberweisungsverkehr die Bank des Zahlungsempfangers
cine ‘Warnpflichi verletzl hat, wenn ihr die Gefihrdung der Anlegerinteressen bekannt ist und sie diese Information nicht wetergibl. Die “vermutung sufklSrungsrichtigen Ver-
haktens” gilt wch fir die Verleizung von Wam- und Hinwelspflichten durch eine Bank im Zahlungaverkehr, wodurch eine echie Umkehr der Darlegunigs- und Bewedslast zu-
gunsten des Aufklarungsbedarftigen begrindet wird. km Fall der Abfretung eines Schadensersatzanspruchs im Zusammenhang mit einer Drittschadensliquidation ist for den
Beginn der Verjihrung des Anspruchs bis ru dessen Abtretung an den wirtschaftlich betroffenen Dritten malgebend, dass die subjektiven Voraussetzungen im Sinne des §
199 Ak 1 Mr. 2 BGE in der Person des Zedenten und nicht in der Person des Dritten vorliegen. Das Berufungsurtell wurde aufgehoben und die Sache zur newen Verhandlung
wnd Entacheidung an das Berufungagericht zurlickverwiesen.

A 2um Sebenanfang

Rechtsp
Versalt
BUlSHETE
haetdumn
~ Parallall
w Entsche
LEK 20
W 20
1BR 203
v Weitere
0 202
JuS 200
MDR 2

IIP 207
ZIP 202

> Werkin

[=] Ansict
® aktuels
Highligl

& Druck
< Teilen
[ Aktem
ot Einstel

F Anme
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verbieten

If you want to use text prediction :TE|3:

Seite 1 von 1 268 Worter  Deutsch (Deutschland)  Textvorhersagen: ein Wiederhergestellt

Word-Optionen
L0 L R L LA T
EINFG-Taste zum Steuern des Uberschreibmadus verwenden

Anzeige Uberschreibmodus verwenden

Allgemein

Dokumentpriifung Zur Vorlagenaktualisierung auffordern
. Standardformatvorlage fir Aufzéhlungen oder nummerierte Listen verwenden
Speichern

Farmatierung mitverfolgen

Sprache i i , ,
Inkonsistenzen bei Formatierungen markieren

Barrierefreiheit Formatvorlage gemaBk Auswahl

= Vorheriges Nummerierungs- und Aufzihlungsmuster beibehalten
Erucitert aktualisieren:
FERe Klicken und Eingeben aktivieren

Meniband anpassen Standard-Absatzformatvorlage: | Standard

. . Autadncfiillen-VYarcechline anveinen
Symbeolleiste anpassen

Textvarhersagen wihrend der Eingabe anzeigen

Add-Ins screenshot nicht automatisch als Link bereitstellen
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verbieten

DeepL
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Sollte man Kl verbieten?

Wollen wir das alles verbieten? (4) g AESTAT

Juristische Fakultit CC-BY 4.0 — M. Beurskens

lhr Kl-gestutzter ! Kompetenzen
|
- ; Gefahren

Browser CDEEE
5)
&

Microsoft Edge verflgt tber integrierte KI-gestitzte X
Funktionen, die Ihr Surferlebnis verbessern, A
t:es:nopsisof prideandprejudicel Pr[jfu ngSformat

8“ Woice options

einschlieBlich einer Side-by-Side-Ansicht, die es

einfacher und schneller macht, einzukaufen, ’
detaillierte Antworten zu erhalten, Informationen

zusammenzufassen oder neue Inspirationen zu

entdecken, auf denen Sie aufbauen kénnen, ohne
Ihren Browser 711 verlassen nder die Reaisterkarte 711
o Verbot

R B

: Eine |nt'eII|gentere Art, eine Transparenz
‘ Webseite zu durchsuchen
: Die Suche nach einem Wort oder einer Phrase auf einer Webseite ist mit Kl einfacher SC hwa C h en

geworden. Mit dem intelligenten Suchupdate fir "Auf Seite suchen" schlagen wir
verwandte Ubereinstimmungen und Wérter vor, sodass Sie miihelos finden, wonach Sie
suchen, selbst wenn Sie ein Wort in Ihrer Suchanfrage falsch schreiben. Wahlen Sie bei
der Suche einfach den vorgeschlagenen Link aus, um schnell das gewtinschte Wort C h ancen
oder den gewiinschten Ausdruck auf der Seite zu finden.

27 /43
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Musterformulierung

Wenn Sie Werkzeuge generative Kunstlicher Intelligenz (z.B. OpenAl GPT
oder Claude Sonnet etc.) einsetzen wollen, fragen Sie unbedingt lhren
Betreuer oder lhre Betreuerin - derartige Systeme sind nicht generell
als Hilfsmittel zugelassen, sondern nur, soweit der Betreuer oder die
Betreuerin dies erlaubt.

Stellen, die unter Einsatz derartiger Systeme entstehen, sind in jedem
Fall zu kennzeichnen.

Zudem ist das verwendete Abfrageprompt und die konkrete Antwort
des KI-Systems in einem Anhang zur elektronischen Abgabe der Arbeit
zu dokumentieren; dieser Anhang muss nicht der Druckfassung beigefugt
werden.
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Genligt Transparenz der KI-Nutzung?

, , UNIVERSITAT
Diskussionen unter Professoren... (1) ~““&4( PASSAU

Juristische Fakultit CC-BY 4.0 — M. Beurskens

']\ \L = AW: [LL.M. Rechtsinformatik] Generative Kl in der Masterarbeit - N...

Datei  Nachricht Hilfe Acrobat KO m p etenzen

X @ & D\l’ F /O EQJ Eé O\ Gefahren

Loschen | Antworten Alle QuickSteps Verschieben | Markierungen | Bearbeiten | Plastisch | [Jbersetzen Foom
- - Apps = - - - - =

Apps | QuickSteps M Sprache Zoom -
Reaktionen

AW: [LL.M. Rechtsinformatik] Generative Kl in der Masterarbeit

= Prifungsformat

An Ma 31 025 10:01

. . " Verbot

Sie haben am 31.03.2025 10:07 auf diese Nachricht geantwortet,

Lieber Michael, Tra nsparenz

habe Dank fir Deinen Vorschlag. Ich wiirde persénlich keine Liste an KI-Tools geben, sondern es bei ,Werkzeuge[n] generativer
Kinstlicher Intelligenz” belassen. Ansonsten kann es nur Diskussion dariiber geben, ob ein neues Werkzeug unter ,etc.” fallt.
Eine offene Dopingliste ist besser als ein numerus clausus. Ganz generell finde ich so eine Versicherungsldsung allerdings nur
suboptimal. Warum verlangen wir kein Tippprotokoll? Es diirfte doch nicht so schwierig sein, ein Programm zu erstellen, dass
fiir jeden Tastenanschlag exakt das jeweilige Datum dokumentiert bzw. den gesamten Tippprozess dokumentiert. Und dann
brauchte man nur noch ein zweites Programm, das analysiert, ob ein vorgelegtes Protokoll authentisch ist. Auch das sollte eine C h ancen
KI doch wohl schaffen? Auf Versicherungen misste man sich dann nicht verlassen. Kdnnten das unsere KI-Spezialisten nicht

einmal entwickeln?

Schwachen

Mit herzlichen GriiBen,

L ad :
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Genligt Transparenz der KI-Nutzung?

, , UNIVERSITAT
Diskussionen unter Professoren... (2) ~““&4( PASSAU
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of E‘ T J, ~  Re: [LL.M. Rechtsinformatik] Generative Kl in der Masterarbeit - N...

Datei  Nachricht Hilfe Acrobat KO m p ete nzen

X 5 3 2 ™| B | O|0 = |Q

Léschen | Antworten Alle QuickSteps Verschieben | Markierungen | Bearbeiten | Plastisch | [bersetzen Zoom

- £

Gefahren

- - -

Apps - -
Apps | QuickSteps N Sprache Zoom

Re: [LL.M. Rechtsinformatik] Generative Kl in der Masterarbeit Reaktionen

lI «) Allen antworten — Weiterleiten ﬂ

Mo 5 10:07 Prufu ngSfOrmat

Sie haben am 3 5 10:10 auf diese Machricht geantwaortet,

Verbot

danke fur Deine Nachricht - ich bin mir nicht sicher ob der Vorschlag des Tippprotokolls ernst Tra ns pa renz
gemeint war. Falls ja: Das Diktieren wollen wir unseren Studis ja wohl nicht verbieten (auch

wenn dabei Kl zum Einsatz kommt), und das lieBe sich damit nicht abbilden.

Bei meinen Haus- und Seminararbeiten ist die Nutzung generativer Kl Ubrigens ganz chne SChwaChen
Versicherung oder Angaben freigegeben - ein Experiment in diesem Semester. Ich erwarte
mir davon ein etwas hoheres Basisniveau der Arbeiten, weil dann wenigstens die Sprache in Cha ncen

Ordnung sein sollte und der Inhalt groben Sinn ergibt. Mir ist kein Tool bekannt, das - ohne
entsprechende besondere Kenntnisse von Studierenden, die ich dann ggf. gerne mit guten
Noten honorieren wiirde - eine gute juristische wissenschaftliche Arbeit erstellen konnte.
Im wesentlichen habe ich mit den frei verfligbaren Tools nur Quatsch-Jura und halluzinierte
Quellen erzeugen konnen, was zum Bestehen nicht ausreichen wiirde. 31/43
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Welche Herausforderungen bereitet Rechtsanwendung fur Kl?

Was ist das Kernproblem der Ergebnisse von GPT7?

We should not mistake fluency
@ for intelligence 5 )

Yann LeCunj

,Because they generate nice phrases,
not facts, Al language models typically
deliver erroneous responses Wwith

certainty.”

"Stochastic Parrots"

Emily Bender

https://www.law-thinker.com/chatgpt-for-law-firms/
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Welche Herausforderungen bereitet Rechtsanwendung fur Kl?

Warum scheitert GPT an trivialen Aufgaben”

Al and The Bluebook: Why ChatGPT Falls
Short of Traditional Algorithms for Bluebook
Legal Citation Formatting

By Ethan Isaacson - Published in Analyses & Trends - March 26th, 2023

Ethan Isaacson
Founder & CEO, LegalEase

Citations

W w

Erfundene (falsche) Fundstellen:
Commonwealth v. Ferrone, 302 Pa. Super. 282

> Commonwealth v. Ferrone, 595 Pa. 291

Keine Formatierung (Kursivdruck, Kapitalchen)

"Zahlen und
Buchstaben"
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Welche Herausforderungen bereitet Rechtsanwendung fur Kl?

UNIVERSITAT

Was ist das fur die Antwort maf3gebliche Recht? //D‘(] PASSAU

Indem die Wissenschaft das Zufallige zu ihrem Gegenstand
macht, wird sie selbst zur Zufalligkeit; drei berichtigende
Worte des Gesetzgebers und ganze Bibliotheken werden
zur Makulatur

Kirchmann, Julius Hermann von (1848),
Die Wertlosigkeit der Jurisprudenz als Wissenschaft

Juristische Fakultit CC-BY 4.0 — M. Beurskens
Kompetenzen
Gefahren
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Transparenz
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verschiedene Inhalte

§ 160 HGB - [Haftung des ausscheidenden
Gesellschafters; Fristen; Haftung als
Kommanditist]

(1) 'Scheidet ein Gesellschafter aus der
Gesellschaft aus, so haftet er fur ihre bis
dahin begrundeten Verbindlichkeiten,
wenn sie vor Ablauf von fanf Jahren nach
dem Ausscheiden fallig und daraus
Anspruche gegen ihn in einer
in § 197 Abs. 1 Nr. 3 bis 5 des Burgerlichen
Gesetzbuchs bezeichneten Art festgestellt
sind oder eine gerichtliche oder
behordliche Vollstreckungshandlung
vorgenommen oder beantragt wird; bei
offentlich-rechtlichen  Verbindlichkeiten
genugt der Erlass eines Verwaltungsakts.

. eine gerichtliche oder

§ 160 HGB - [nicht mehr belegt]

§ 137 HGB - Nachhaftung des ausgeschiedenen
Gesellschafters

(1) Scheidet ein Gesellschafter aus der Gesellschaft
aus, so haftet er fur deren bis dahin begrundete
Verbindlichkeiten, wenn sie vor Ablauf von funf
Jahren nach seinem Ausscheiden fallig sind und

1. daraus Anspruche gegen ihn in einer in 8 197

Absatz 1 Nummer 3 bis 5 des Burgerlichen
Gesetzbuchs bezeichneten Art festgestellt sind
oder

behordliche
Vollstreckungshandlung vorgenommen oder
beantragt wird; bei offentlich-rechtlichen
Verbindlichkeiten genugt der Erlass eines
Verwaltungsakts.
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irrelevant werden

Danach setzt Gewalt i.S. von 8 240 | StGB nicht den “unmittelbaren Einsatz
korperlicher Krafte” voraus. Es genugt vielmehr, daB der Tater “nur mit
geringem korperlichen Kraftaufwand einen psychisch determinierten ProzeB"
beim Opfer in Lauf setzt. Fur die Strafbarkeit kommt es dabei entscheidend
auf das “ Gewicht der ... psychischen Einwirkung" an. Diese Interpretation,
die gewohnlich als “Vergeistigung” oder “Entmaterialisierung” des
Gewaltbegriffs bezeichnet wird, findet ihren Grund in dem Bestreben, die
Willensfreiheit in wirksamer Weise auch gegenuber solchen strafwurdigen
Einwirkungen zu schutzen, die zwar sublimer, aber ahnlich wirksam wie
korperlicher Kraftaufwand sind

Die erweiternde Auslegung des Gewaltbegriffs in 8 240 | StGB im
Zusammenhang mit Sitzdemonstrationen verstoBt gegen Art. 103 Il GG.
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Relevanz

Eine formularvertragliche Klausel, die den Mieter dazu verpflichtet,
die auf ihn abgewalzten Schonheitsreparaturen in ,neutralen, hellen,
deckenden Farben und Tapeten auszufuhren”, ist wegen
unangemessener Benachteiligung des Mieters unwirksam, wenn sie
nicht auf den Zustand der Wohnung im Zeitpunkt der Ruckgabe der
Mietsache beschrankt ist, sondern auch fur Schonheitsreparaturen
gilt, die der Mieter im Laufe des Mietverhaltnisses vorzunehmen hat.
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Der Verkaufer mangelhafter Parkettstabe schuldet im Zuge der Nacherfullung durch Ersatzlieferung
(8 439 | BGB) nur die Lieferung mangelfreier Parkettstabe, das heif3t die Verschaffung von Besitz und
Eigentum an einer mangelfreien Kaufsache (8 433 | BGB); zur Verlegung ersatzweise gelieferter
Parkettstabe ist der Verkaufer im Wege der Nacherfullung auch dann nicht verpflichtet, wenn der
Kaufer die mangelhaften Parkettstabe bereits verlegt hatte.

Gilt fur ,,Parkettstabe“ etwas besonderes?

Art. 311, lll der Richtlinie 1999/44/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 25. 5. 1999 zu
bestimmten Aspekten des Verbrauchsguterkaufs und der Garantien fur Verbrauchsguter ist dahin
auszulegen, dass, wenn der vertragsgemaBe Zustand eines vertragswidrigen Verbrauchsguts, das vor
Auftreten des Mangels vom Verbraucher gutglaubig gemal seiner Art und seinem Verwendungszweck
eingebaut wurde, durch Ersatzlieferung hergestellt wird, der Verkaufer verpflichtet ist, entweder
selbst den Ausbau dieses Verbrauchsguts aus der Sache, in die es eingebaut wurde, vorzunehmen
und das als Ersatz gelieferte Verbrauchsgut in diese Sache einzubauen, oder die Kosten zu tragen, die
fur diesen Ausbau und den Einbau des als Ersatz gelieferten Verbrauchsguts notwendig sind. Diese
Verpflichtung des Verkaufers besteht unabhangig davon, ob er sich im Kaufvertrag verpflichtet hatte,
das ursprunglich gekaufte Verbrauchsgut einzubauen.
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Welche Chancen eroffnet Kiinstliche Intelligenz?

] - UNIVERSITAT
Kann K| Arbeiten bewerten” ~ &4 PASSAU

Juristische Fakultit CC-BY 4.0 — M. Beurskens

Kompetenzen
Aufgabe:
Erstelle ein wissenschaftliches Votum zur vorliegenden Seminararbeit. Das Votum soll
in juristisch-akademischer Sprache und in einem FlieBtext verfasst sein und die Arbeit Gefa h ren
umfassend inhaltlich und formal bewerten. Besonderer Fokus liegt auf einer
kritischen Analyse, die sowohl positive als auch insbesondere negative Aspekte der
Arbeit deutlich herausarbeitet.
Inhaltliche Anforderungen: Rea ktlonen
1. Einleitung:
a. Kurze Einfuhrung in das Thema der Seminararbeit und dessen Bedeutung. P rufu n SfO rm at
b. Erste Einordnung des wissenschaftlichen Niveaus der Arbeitim Verhaltnis g

zu den Anforderungen einer juristischen Seminararbeit.

c. Falls zutreffend: Erste Hinweise auf strukturelle oder konzeptionelle
Defizite.

Verbot

2. Kapitelweise Inhaltszusammenfassung und Bewertung:

Von Wolfgang Borrs - Vom Urheber (Kontakt:
a. Pragnante Darstellung der Kernaussagen und Argumentationslinien der http://www.borrs.de/contact.htm), CC BY-SA 4.0
einzelnen Kapitel.

b . , Transparenz
https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=73512850

b. Kritische Reflexion: Gibt es logische Spriinge, fehlende
Differenzierungen, unzureichende juristische Begriindungen oder

oberflachliche Analysen? SC hwaChen

¢. Wird die juristische Literatur in ausreichendem MaBe rezipiert, und gibt es

ggf. Liicken oder einseitige Darstellungen?
3. Inhaltliche Bewertung: Cha ncen

a. Uberzeugt die Argumentationsfiihrung? https://view.officeapps.live.com/op/view.aspx?src=https%3A%2
b. Werden verschiedene Meinungen in der juristischen Debatte angemessen F%2Fwww.itm.nrw%?2 FWp-
gewriniiget content%2Fuploads%2F2025%2F02%2FPrompt-f.-Votum-
c. Gibtes problematische Verkirzungen, ungenaue Begrifflichkeiten oder Seminararbeit docx&WdOr|g|n=BROWSELI N K 41 / 43

mangelnde Differenzierungen?




Welche Chancen eroffnet Kunstliche Intelligenz?

PASSAU

Juristische Fakultit CC-BY 4.0 — M. Beurskens

ann K| Arbeiten bewerten” //{(( UNIVERSITAT

Forschungsprojekt DeepWrite

Vorstellung Koops Demo  Tagungen  Veréffentlichungen Uber uns v - KO m p etenzen

legalArgueNiser — Organise your arguments

Mit Kl individuell den Gutachtenstil trainieren

Gefahren

Das wichtigste Werkzeug eines Juristen ist die Sprache. I
Diese wird im Jura-Studium durch den Gutachtenstil und die

. damit verbundenen Argumentationsfahigkeiten erlernt. Das I 1 I I I I .
Dee Pwrlte Aneignen dieser doch etwas ungewdhnlichen Art der Jura Rea kt|0nen

Wissenswiedergabe kann Studierende anfangs vor l 1 ' lIII ArgueNiser
Herausforderungen stellen. Der Gutachtenstil ist dabei nicht
Selbstzweck, sondern strukturiert die Gedanken. Hier setzt der legalArgueNiser an: Die K|- P rufu ngsfo rm at

basierte Anwendung schildert einen kurzen Sachverhalt, den die Studierenden sodann im
Gutachtenstil I6sen sollen. Die Struktur ist technisch bereits vorgegeben: untergliedert in

: : : : ; ; Ob tz, Definition, Subsumti d Ergebnis, indem j ils ein ei Textfeld h
erforscht und entwickelt, mit denen die Schreib- und Argumentationskompetenzen in den ersatz, Letinition, subsumtion und Ergebnis, indem Jewels ein eigenes fextield vorgesenen

ist, in das die Studi den ihre Antwortel te einfi X
Fachern Jura und Wirtschaft gefordert werden sollen. Es zielt darauf ab, eine Softwareldsung 81, In das die Studierenden Inre Antwortelemente eintligen VerbOt

zu entwickeln, die von Studierenden produzierte Texte sowohl in Bezug auf die argumentative

SHiiurSie AUCh. 0l3 Gl AU Misior. mitics B1Howsion Icnn. vier Elemente. Dabei werden sowohl inhaltliche als auch argumentative Schwéchen und

Starken beriicksichtigt. Trans parenz

Mittelgeber: ,Digitale Hochschulbildung” des Bundesministeriums fiir Bildung und Forschung

(BMBE); Bundleshaushalt, Einzelplon 30, Kopltel 03, Thel 68518, Haushaltsjahr 2021 Auch der legalArgueNiser ist in das Audience-Response-System classEx integriert und kann

Projektname: Kl-gestiitzter Erwerb von Schreib- und Argumentationskompetenzen in den sowohlim Horsaal als auch von zu Hause genutzt werden. SC hwa C h en
Disziplinen Jura und Wirtschaft - DeepWrite Mdochten Sie den legalArgueNiser ausprobieren? Dann kéinnen Sie dies hier tun.

Fachbereiche gem. DFG-Klassifizierung: Jura (113), Wirtschaftswissenschaften (112),

Informatik (409-06) — Chancen

L
B ® '.‘.‘,‘.":L. e MR
I
GEFORDERT YOM

Bundesministeri
Q ﬁ;nﬂildu s Bayerisches Staatsministerium fur
undfars:ﬁmg Wissenschaft und Kunst
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Prufungsgerechtigkeit

Doc.similarity cm cEmm

Ahnlichkeitsfaktor

,,Cluster” von Dokumenten sollte
ahnliche Noten haben
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